UCHWALA NR LXI1/886/2013
RADY MIEJSKIEJ W CZELADZI
z dnia 30 grudnia 2013 r.

w sprawie przekazania skargi wedtug wtasciwosci do Wojewody

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U z
2013 r. poz.594, z p6zniejszymi zmianami) oraz art. 229 ust. 1 punkt 3 oraz art. 231 ustawy z dnia 14
czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz.U.2013 poz. 267)

Rada Miejska w Czeladzi uchwala, co nastepuje
§ 1. Uznaje sie Rade Miejskg w Czeladzi za organ niewtasciwy do rozpatrzenia skargi Pana
Waldemara Radosinskiego z dnia 14 listopada 2013 roku na brak udzielenia odpowiedzi przez
Przewodniczacg Rady na jego pismo z dnia 24 wrzesnia 2013 r. i przekazuje sie te skarge

Wojewodzie Slgskiemu jako organowi wiasciwemu do jej rozpatrzenia.

§ 2. Uzasadnienie uchwalty, jak réwniez zajete przez Rade stanowisko w sprawie zawarte sg w

zatgczniku do niniejszej uchwaty.
§ 3. Wykonanie uchwaty powierza sie Burmistrzowi Miasta Czeladz.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.




Zatgcznik do Uchwaty

Nr LXI11/886/2013

Rady Miejskiej w Czeladzi
z dnia 30 grudnia 2013 r.

Uzasadnienie
do uchwaty w sprawie przekazania skargi wedtug wtasciwosci do Wojewody

Dnia 14 listopada 2013 r. do Urzedu Miasta Czeladz wptyneta skarga Pana Waldemara
Radosinskiego na brak odpowiedzi przez Przewodniczacg Rady Miejskiej na jego pismo z dnia 24
wrzesnia 2013 r. dot. utworzenia miejsca parkingowego dla osoby niepetnosprawnej na ul. Tuwima.
(sprawa SE-RM.1511.1.2013)

Skarga zawiera wymagane w § 8 ust. 8 rozporzadzenia z dnia 8 stycznia 2002 r. w sprawie
organizacji przyjmowania i rozpatrywania skarg i wnioskow dane, tj.: imie, nazwisko oraz adres
wnoszgcego.

Skarga ma okreslony przedmiot skargi jakim jest brak odpowiedzi na pismo z dnia 14
wrzesnia 2013 r.

Otrzymana skarga jest adresowana do Przewodniczgcego Rady Miejskiej w Czeladzi , jednak
nalezato by jg potraktowac¢ jako skierowang do Rady Miejskie w Czeladzi. Rada nie jest jednak
wiadciwa do rozpatrzenia tej skargi. Z przepiséw Kodeksu postepowania administracyjnego wynika,
ze rada gminy jest organem wiasciwym do rozpatrywania skarg dotyczacych zadan lub dziatalnosci
burmistrza oraz kierownikdw gminnych jednostek organizacyjnych, z wyjatkiem tych, ktére dotyczg
zadan lub dziatalnosci organéw wykonawczych jednostek samorzadu terytorialnego w sprawach
nalezgcych do zadan zleconych z zakresu administracji rzgdowej. Przewodniczacy rady nie nalezy do
zadnej z tych kategorii podmiotow. Biorgc pod uwage powyzsze rada nie ma kompetencji do
rozpatrzenia skargi na przewodniczacego. Stanowisko takie potwierdzit wojewoda podlaski w
rozstrzygnieciu nadzorczym z 7 pazdziernika 2010 r. (NK. Il. AR. 0911-150/2010). Stwierdzit w nim, ze
rada miejska jako organ stanowigcy powinna dziata¢ wytgcznie na podstawie prawa i w jego
granicach, dlatego niedopuszczalne jest podejmowanie przez nig dziatan bez wyraznego
upowaznienia ustawowego lub z jego przekroczeniem.

Jezeli chodzi o kwestie podmiotu wtasciwego do rozpatrzenia skargi na dziatalnos¢
przewodniczacego rady, to bedzie nim wojewoda. Wynika to wprost z tresci art. 229 pkt 1 Kodeksu
postepowania administracyjnego, zgodnie z ktérym skarge na dziatalnos¢ rady gminy rozpatruje
wojewoda, a w zakresie spraw finansowych — regionalna izba obrachunkowa. Skarge na
przewodniczgcego nalezy traktowac jako skarge dotyczaca trybu pracy rady gminy.

Zgodnie wiec z art. 231 Kodeksu postepowania administracyjnego Rada Miejska w Czeladzi
nie bedac wtasciwag do rozpatrzenia skargi obowigzana jest niezwiocznie, nie pdzniej jednak niz w
terminie siedmiu dni przekaza¢ skarge organowi wtasciwemu, zawiadamiajgc réwnoczesnie o tym
skarzacego.

Co prawda skarzgcy w swojej skardze wnosi o przestanie skargi do Samorzgadowego Kolegium
Odwotawczego w Katowicach jednakze skarga zostanie przestana wedtug wiasciwos¢ do Wojewody
Slgskiego. O powyzszym skarzgcy zostanie powiadomiony odrebnym pismem po podjeciu uchwaty.




