Protokot z posiedzenia Komisji

Skarg, Wnioskow i Petyciji

z 7 kwietnia 2022 r.

Tryb zwolania: Komisja zwotana przez Przewodniczaca Rady Miejskiej, w zwigzku z planem
pracy Komisji

Temat pracy komisji: 1.Rozpatrzenie skargi na Burmistrza Miasta Czeladz (DU-RM.1510.3.2022)
Prowadzacy obrady: Jarostaw Deleska - przewodniczacy komisji.
Czas trwania posiedzenia: 0:35(14:30 do 15:05)

Frekwencja Radnych:

Dariusz Pietrzykowski
Barbara Strzelecka
Nieobecni:

Patrycja Juszczyk

Pozostale osoby:

Tomasz Wojkowski- radca prawny

Kazimierz Wasowicz- wnoszacy skarge

Ustalenia i Rozstrzygniecia:

Projekt Nr 57 w sprawie rozpatrzenia skargi na Burmistrza Miasta Czeladz

J.Deleska- Witam panstwa na posiedzeniu Komisji Skarg, Wnioskéw 1 Petycji. Witam pana
mecenasa, pana skarzacego, witam szanownych Radnych. Na podstawie listy obecnosci
stwierdzam niezb¢dne kworum do podejmowania prawomocnych uchwal i opinii. Tematem
dzisiejszego spotkania jest rozpatrzenie drugiej skargi na Burmistrza Miasta CzeladZz w sprawie e-
maila z dnia 20.09.2021 roku oraz pisma z dnia 10.01.2022 dotyczacego ul. Asnyka.

K.Wasowicz- jednym z gléwnych bohaterow mojej skargi jest firma Cybergrota, czy jest
przedstawiciel firmy zaproszony na posiedzenie komisji? Dotyczy to réwniez wiasciciela posesji nr
16 1 ewentualnie jako $wiadka wtasciciela posesji nr 9, ktory ma bezposrednig stycznos$¢ z
miejscem tego wypadku. Cigzarowka firmy Cortex utkneta w rowie wykopanym przy posesji nr 16,
przewrdcila si¢ 1 uderzyta w plot, wystapito zagrozenie ruchu na tym odcinku.

J.Deleska- chcialbym panu przypomnieé, ze dzisiaj komisja zebrata si¢ rozpatrzyé skarge na
opieszato$¢ braku odpowiedzi, bezczynno$ci Burmistrza. Skarga dotyczy tylko tej sprawy, z
materiatdw, ktdre otrzymali Radni wynika, Ze skarga dotyczy opieszatosci i braku odpowiedzi,
chodzi o pana pismo w sprawie maila z dnia 20.09.2021 oraz pismo z dnia 10.01.2022 .



K.Wasowicz- traktuje to posiedzenie jako pierwsze i wnioskuje o drugie posiedzenie bo uwazam,
ze to posiedzenie nie doprowadzi do rozwigzania sprawy, wnioskuje aby na drugie posiedzenie
zaprosi¢ firme¢ Cybergrota, wlasciciela posesji nr 16, ktory przyczynil si¢ do stworzenia zagrozenia
bezpieczenstwa ruchu oraz jako §wiadka wtasciciela posesji nr 9.

J.Deleska- jeszcze raz powtarzam, skarga dotyczy opieszalosci, prosze¢ pana mecenasa o kilka stow
dotyczacych rozszerzenia tematu.

T.Wojkowski- tak jak powiedzial pan przewodniczacy panska skarga dotyczy opieszalo$ci
Burmistrza Miasta w odpowiedzi na pismo. Tytulem wyjasnienia, skarga, ktorg pan moze ztozy¢ na
pana Burmistrza musi dotyczy¢ Burmistrza jako organu administracji, zagrozenie spowodowane
przez kogos$, kto prowadzit roboty budowlane na ul.Asnyka, nie jest kwestig, ktora nadaje si¢ na
skarge na Burmistrza, to sg kwestie merytoryczne, ktore nalezy wyjasni¢. Takim organem moze by¢
zarzadca drogi badZz organ, ktory pilnuje porzadku i bezpieczenstwa na drodze, takim organem
moze by¢ straz miejska, policja, zarzadca drogi. Niewlasciwe kierowanie jest skargi do organu,
ktéry nie mial okazji zajaé si¢ sprawa. To jest druga skarga w tej samej sprawie sktadana przez pana.
Komisja zajmuje si¢ w kontekscie odpowiedzi na panskiego maila, ktory byt zatgczony do
poprzedniej skargi w styczniu 2022 roku. Z informacji, ktére komisja otrzymata, ze odpowiedz na
maila, ktory pierwotnie zaginat, a pdzniej pan wydrukowat 1 dotaczyt do pisma w dniu 10.01.2022,
pan otrzymal. Wydziat Nieruchomos$ci przekazat panu odpowiedZ na ta informacj¢. Z tego co
pamietam dotyczyto to wyjasnien od wykonawcy robot.

K.Wasowicz- co do tego, ze powinna si¢ tym zainteresowal straz miejska, a nie Burmistrz.
Przypomng panu art. 288 kodeksu cywilnego niedozwolone jest utrudnianie korzystania z
nieruchomos$ci wyznaczone jako stuzebna jednostkom wiadnacym czyli mnie, tam miato miejsce
zdarzenie drogowe, ktory nie miato skutkéw wigkszych. Burmistrz do tej pory czeka az co$ si¢
nastepnego wydarzy. Tam jezdza codziennie kurierzy, poczta, pogotowie ratunkowe ma prawo
przyjecha¢, jezdza tam tez ci¢zardwki duze bo to jest inwestycyjny teren. Czekajmy az co$ si¢
ponownego wydarzy i wszyscy panowie bedziecie twierdzi¢, ze to nie dotyczy Burmistrza. To jest
btad zasadniczy, ze to nie dotyczy Burmistrza i nie mogg si¢ na to skarzyc.

T.Waéjkowski- Komisja Skarg, Wnioskow 1 Petycji i RM jest w jaki§ sposdb ograniczona i
zwigzana z tym co napisat pan w swojej skardze, pan napisat w swojej skardze o braku odpowiedzi
na panskie pismo. Komisja ma mozliwo$¢ zajmowania si¢ ta sprawg jedynie w tym zakresie, jezeli
pan uwaza, ze w inny sposob sg naruszane prawa to trzeba napisa¢ kolejna skarge lub podja¢ jakie$
inne dziatania, jak pan sam wspomniat chodzi o kodeks cywilny. To si¢ nie wydarzy w tym
postepowaniu dzisiaj bo pana skarga dotyczyta czego$ innego.

K.Wasowicz- sam pan wywotal temat pana Burmistrza i jego odpowiedzialnos$ci, dalem panu
odpowiedz art. 288 kc, temat posiedzenia komisji to pan przewodniczacy kieruje.

J.Deleska- czy kto$ z panstwa radnych chciatby co$ doda¢ w tej sprawie?

B.Strzelecka- czy mamy prawo zaprasza¢ przedstawicieli firm? Pan zasugerowal, ze spodziewal
si¢, ze na posiedzeniu komisji bedzie przedstawiciel firmy?



K.Wasowicz- Burmistrz napisal wyraznie, ,,inwestor zostanie wezwany do zlozenia wyjasnien w
zakresie wejscia na teren gminy bez stosownej zgody”, od wrze$nia, a mamy juz 7 kwietnia.

T.Waéjkowski- tu mowa jest o wezwaniu inwestora dlatego, ze te prace byly prowadzone na
zamoOwienie osoby trzeciej, nie gminy i ten inwestor zawart umowe z wykonawcg. Dla gminy
wykonawca tych robot jest podmiotem, z ktorym nic nas nie wigze. My nic mu nie zlecalismy,
jedyne co mozemy zrobi¢ to zwroci¢ si¢ do inwestora dlaczego wydarzylo si¢ tak, ze w czasie robot
budowlanych, ktore on prowadzit naruszyt wiasno§¢ gminy. My jako Urzad Miasta nie mamy
zadnych mozliwos$ci aby rozlicza¢ wykonawceg czy zaprasza¢ go na posiedzenia komisji. Tak jak
napisala pani naczelnik Mlodecka bedziemy tg sprawg wyjasniac.

K.Wasowicz- sprawa dotyczy firmy Cybergrota, Burmistrz podkresla w pismie, ze firma zostanie
wezwana do zlozenia wyjasnienia dlaczego wtargngt na teren gminy bez zgody. Ja wiem, kto
zamawial ten internet.

T.Wéjkowki- takie dziatania podjeta gmina po pana zgloszeniu.

K.Wasowicz- wiasciciel firmy powiedzial, Ze jest to bzdurag co méwi Burmistrz, ze bez zgody
poniewaz on dziatat w porozumieniu z gming, dlatego musi by¢ konieczna obecnos$¢ tej firmy, ktos
tu ktamie i chce unikng¢ odpowiedzialnos$ci za ten wypadek, ktory si¢ zdarzyt 22.12.2021 .

J.Deleska- chce powrdci¢ do meritum tej skargi. Czy komisja Skarg, Wnioskow i Petycji moze
zajmowac si¢ takimi sprawami poruszanymi przez skarzacego, kwestiami technicznymi?

K.Wasowicz- nie, niewypelnianiem swoich obowigzkéw przez Burmistrza, swoich statutowych.

T.Wojkowski- jezeli chodzi o fakt wystgpienia zdarzenia na ul. Asnyka to nie jest kompetencja
rady 1 komisji, to jest sprawa cywilna pomiedzy kim$§ kto wyrzadzil szkode, a kim$ kto jest
poszkodowanym. Poszkodowanym moze by¢ gmina, osoba trzecia, ale to jest sprawa cywilna
pomiedzy odrebnymi podmiotami.

K.Wasowicz- sad oddala moje wnioski w podobnym sprawach twierdzac, ze jestem osobg nie
uprawniong bo nie jestem wiascicielem dziatki, a pan mi proponuje powodztwo cywilne.

T.Wéjkowski- pan rzeczywiscie w tej sprawie dla sagdu cywilnego nie jest uprawnionym bo nie jest
pan sprawcg tej szkody, ani nie jest pan poszkodowanym. Gmina wykonuje swoje uprawnienia jako
wlasciciel 1 zamierza tg sprawe wyjasni¢ 1 wyrazem tego jest to pismo, ktore przygotowata pani
naczelnik. Jezeli kto§ naruszyt prawo wtasnosci to musi by¢ sprawa cywilna

K.Wasowicz- to nie jest moja wlasno$¢, ja mam mie¢ bezpieczny przejazd to mi gwarantuje ke 1
umowa notarialna

T.Wéjkowski- pan ma tez uprawnienia cywilne

D.Pietrzykowski- my mamy si¢ odnie$¢ do pisma, ze Burmistrz nie reaguje, a z tego co wiemy to
Pan otrzymat pismo od pana Burmistrza i na pewno si¢ tym zajmie.



K.Wasowicz- Burmistrz nie reaguje na mojg skarge w tej sprawie zdarzenia drogowego,
uszkodzenia plotu

J.Deleska- pani Mtodecka jest na pewno wspotautorem tego pisma, ktore pan dostal, a podpisat si¢
pod nim Pan Burmistrz Szaleniec. (cytowanie akapitu z pisma do firmy inwestora). Rozumiem, ze
to co Pan powiedziat: byt jaki§ wykonawca wyrzadzit jakas szkode podczas wykonywania prac i z
tego powodu sg teraz dla pana niedogodnosci, tak?

K.Wasowicz- naprzeciwko mojego zjazdu jest zwoj kabli

J.Deleska- wracam do watku poruszonego przez cztonka komisji, dostal pan odpowiedz, to samo
potwierdza pan mecenas, czyli co$ si¢ w tej sprawie robi, sktada pan skarge 01.03 i w tej chwili, w
dniu 07.04. komisja ma odpowiedzie¢ na wszystkie pana roszczenia?

K.Wasowicz- to sg kpiny nie zatatwienie sprawy. We wrzesniu ma miejsce wtargniecie na dziatke
gminng, sa robione wykopy blisko instalacji gazociggu. Zadna ta robota nie zostata uzgodniona z
kimkolwiek. To jest samowolka. Okazuje si¢, ze Burmistrz odpowiada, Zze nie ma z tym nic
wspolnego. Udziela mi pouczenia w pismie (Cytowanie z pisma). Do kogo to jest adresowane, ja
mam wzia¢ topate i to zakopac? Pani Mlodecka powinna tutaj by¢ poniewaz jej podlegaja te sprawy.
Burmistrz udzielit zgody wiascicielowi posesji nr 16 na wejscie w teren, zamowit koparke gdzie
miat zrobi¢ ogrodzenie 40 centymetrowe. Zebral z drogi warstwe i wywiozt. Burmistrz na to
zezwala. Art 288 kc pan Burmistrz ma w nosie.

J.Deleska- czy Komisja Skarg, Wnioskoéw i Petycji po wystuchaniu wyjasnien pana skarzacego i
pana mecenasa ma prawo i obowigzek zajmowac si¢ zagadnieniami technicznymi na ul. Asnyka,
majac na uwadze, ze obowiazek utrzymania tych urzadzen obcigza witasciciela nieruchomosci 1 sg
konkretne paragrafy kodeksu cywilnego?

T.Waéjkowski- to jest oczywiscie sprawa kodeksu cywilnego 1 osob, ktore sg uprawniane do
korzystania z nieruchomosci, to co jest najwazniejsze, komisja jest zobowigzana zeby zajac si¢
skarga w tym zakresie w ktorym dotyczy, ta skarga nie dotyczy kwestii z bezumownym
korzystaniem nieruchomos$ci gminnej

K.Wasowicz- czyli niedbalstwem Burmistrza komisja nie musi si¢ zajmowac

J.Deleska- komisja ma obowigzek zaja¢ si¢ pana skarga dotyczaca uporczywym i aroganckim
brakiem odpowiedzi Burmistrza na pana skarge, a poniewaz pan ztozyl druga skarge w dniu 1
marca 1 otrzymat pan odpowiedz od pana Burmistrza w dniu 24 marca, uwazam, ze powinniSmy
jako komisja przeglosowac bezzasadno$¢ tej skargi, poniewaz pan tg odpowiedz juz otrzymat

D.Pietrzykowski- z tego co pan przeczytat to Burmistrz si¢ zajat tg sprawg
K.Wasowicz- w styczniu juz Pan Burmistrz o tym wiedziat

J.Deleska- pan by chciat zeby to zrobi¢ natychmiast, pan napisal tg drugg skarge 1 marca, dzi$
mamy 7 kwietnia i wymaga pan aby Pan Burmistrz juz rozwigzat ten problem, na razie problem jest
W rozwigzywaniu na podstawie pisma pana Burmistrza z dnia 24 marca



K.Wasowicz- czy pan Burmistrz wie co si¢ dzieje w urzedzie, ze Komisja Skarg, Wnioskow i
Petycji dostata od Wasowicza skarge, czy pani przewodniczaca Mocko wie o tym i nie mowi
Burmistrzowi, ze organizuje sesj¢ Rady Miejskiej na ktorej bedzie rozpatrywana skarga Wasowicza,
czy Burmistrz o tym wiedziat w styczniu, czy Burmistrz si¢ od pana dowiedziat?

J.Deleska- mogg odpowiedzie¢ za siebie, nie mam obowigzku pojs¢ z Pana skarga do Burmistrza.

K.Wasowicz- Burmistrz nie wie co si¢ dzieje w urzedzie. Czy nie prosciej bytoby pdj$¢ z tym do
Burmistrza a nie organizowac sesje, komisje.

J.Deleska- jest ustawa o samorzadzie terytorialnym dlatego taka jest procedura zatatwiania skarg,
wnioskow 1 petycji

B.Strzelecka- prosz¢ abySmy przeszli do glosowania

J.Deleska- Przychylam si¢ do wniosku pani radnej. Zaopiniowanie Projektu uchwaly Nr 57 w
sprawie skargi na Burmistrza Miasta CzeladZ. Odczytanie projektu uchwaty. W uzasadnieniu jest
informacja, ze pan otrzymal pismo na temat poruszajacy przez pana na ul. Asnyka.

Glosowanie:

za- 3

przeciw- 0

wstrz-0

lo$¢ cztonkow komisji:4

los$¢ cztonkow komisji podczas glosowania:3
Opinia pozytywna

J.Deleska- Stwierdzam, ze wszyscy obecni radni przegltosowali za przyjeciem projektu uchwaty
dotyczacej rozpatrzenia skargi na Burmistrza Miasta Czeladz i uznali skarge za bezzasadng. Sprawy
rozne?

K.Wasowicz- porzadek obrad nie zostal wyczerpany, bo byla jeszcze skarga dotyczaca réwniez
pana i pani Juszczyk. Dlaczego Pani Juszczyk wkroczyta w moje zycie prywatne, Ze mam zmienié¢
przegladarke. Z ofiary statem si¢ nieudacznikiem. Ja ptace podatki, ja tutaj na takich Radnych place
1 co si¢ okazuje tylko Burmistrz jest w opiece, skad ona wie jaka ja mam przegladarke. Ona mnie
krytykuje, Zze ja musz¢ przegladarke zmieni¢ bo moj mail nie doszedl, a ja mam papier, Ze mail
doszedt.

J.Deleska- przewodniczaca RM w Czeladzi skierowata wylacznie skarge do Komisji Skarg,
Whnioskow 1 Petycji w sprawie ul. Asnyka. W zwigzku z wyczerpaniem porzadku obrad zamykam
posiedzenie Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji.



Protokotowata Przewodniczacy

Jarostaw Deleska

Milena Kubasik- Janicka

Data napisania protokotu :08.04.2022
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