UCHWALA NR XLV1/602/2022
RADY MIEJSKIEJ W CZELADZI

z dnia 28 lutego 2022 1.

w sprawie rozpatrzenia skargi na Burmistrza Miasta Czeladz

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (tj. Dz. U.
72021 1., poz. 1372 ze zm.), art.229 pkt3 oraz art. 237 § 3 ustawy zdnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postgpowania administracyjnego (t.j. Dz.U. z 2021 r., poz. 735 ze zm.)

Rada Miejska w Czeladzi uchwala, co nastepuje:

§ 1. Uzna¢ skarge na Burmistrza Miasta CzeladZ za bezzasadna, z przyczyn okre§lonych w uzasadnieniu
stanowigcym zalacznik do niniejszej uchwaty.

§ 2. Zobowiaza¢ Przewodniczacg Rady Miejskiej w Czeladzi do poinformowania skarzacego o sposobie
zatatwienia skargi.

§ 3. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczaca Rady
Miejskiej w Czeladzi

mgr Jolanta Mocko
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UZASADNIENIE
Co do zarzutu braku odpowiedzi na maila wystanego w dniu 20 wrze$nia 2021 roku o godzinie 03:00 na
adres czeladz@um.czeladz.pl przez Skarzacych wyjasniam, ze po przeanalizowaniu skrzynki pocztowej nie
odnaleziono rzeczonej wiadomosci. Z uwagi na diugi uptyw czasu trudno jest ustali¢ przyczyny braku
wiadomo$ci na naszej skrzynce pocztowe;.
Trudno przyznaé skarzacemu racje i zgodzi¢ si¢, ze brak odpowiedzi wynikal z celowego dziatania czy
uporczywego zaniechania Burmistrza, tym bardziej, ze sprawa dlugotrwatego konfliktu migdzy
uzytkownikami drogi (wlascicielami posesji ul. Asnyka 11 i 16), znana jest zar6wno: Burmistrzowi, jego
stuzbom jak i innym organom np. PINB w Bedzinie.
W wyniku licznych skarg, jednej lub drugiej strony, przedstawiciele Gminy brali udziat w co rusz to
wyznaczonych wizjach w terenie i odpowiadali na kazde z pism, ktore wplynety w tej sprawie.
Na dziatkach nr 65/42, 94 oraz 65/38 arkusz mapy 59, stanowiagcych nieurzadzong droge wewnetrznej ul.
Asnyka, ustanowiono stuzebno$¢ prawa przechodu i przejazdu, z obowigzkiem urzadzenia i utrzymywania
stuzebnosci, na rzecz wiascicieli nieruchomosci przylegtych, celem zapewnienia im wiasciwego dostepu do
drogi publicznej ul. Spacerowe;j.
Obowigzek utrzymywania urzadzen potrzebnych do wykonywania shuzebnosci gruntowej obcigza
wiasciciela nieruchomosci wtadnacej. Wynika to z art. 289 § 1 Kodeksu cywilnego (Dz.U. z 2020 r. Poz.
1740 ze zm.). ,,W braku odmiennej umowy obowigzek utrzymywania urzadzen potrzebnych do
wykonywania stuzebnos$ci gruntowej obcigza wlasciciela nieruchomosci wiadngce;j.”
Jednak z uwagi na dobro wszystkich wspétuzytkownikéw m.in. dziatek nr 65/42, 94 oraz 65/38 arkusz mapy
59, Burmistrz podjat decyzje o sporzadzeniu dokumentacji technicznej i ztozeniu wniosku o pozwolenie na
budowe drog wewnetrznych ul. Zapolskiej i ul. Asnyka. Na skutek wniesienia, przez zwasnione Strony,
odwolania od wydanej przez Starost¢ Bedzinskiego decyzji nr 375.2016 z dnia 9.05.2016r. o pozwoleniu na
budowe, ostatecznie Starosta Bedzinski uchylit decyzje i odmoéwil udzielenia i wydania pozwolenia na
budowe m.in. drég wewnetrznej ul. Asnyka.
W zwiazku z brakiem porozumienia i dobrej woli pomiedzy uzytkownikami drogi — ul. Asnyka, projektant
nie jest w stanie sporzadzi¢ projektu technicznego drogi, ktory satysfakcjonowatby wszystkie strony, w
konsekwencji czego nie mozemy uzyska¢ ostatecznej decyzji na budowe przedmiotowej drogi co z
pewnoscia mialoby wplyw na jakosci dojazdu, zapewnienie bezpieczenstwa jego uzytkownikom oraz
utrzymanie porzadku.
Po zapoznaniu si¢ z tre$cig skargi z dnia 10 stycznia 2022 roku i trescig dotaczonego przez Skarzacych
maila z dnia 20 wrze$nia 2021 roku, zdaniem Organu, spor i niepozadane dziatania wilascicieli dziatek
przylegtych do drodze, maja charakter sporu cywilnego, ktorego rozwigzanie nie lezy w gestii Burmistrza.
Nie lezy tez w kompetencji Burmistrza stwierdzenie, czy dziatania wtasciciela posesji nr 16 przy ul. Asnyka

stwarzajg zagrozenie bezpieczenstwa w ruchu czy tez nie.
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